UCHWALA NR........... [eeenenns/2019
RADY MIEJSKIEJ W KLECZEWIE

z dnia ..... marca 2019 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos$¢ dyrektora Szkoly Podstawowej

im. Juliana Tuwima w Zlotkowie

Na podstawie art. 1 8 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. 22018 r.poz. 994 z pézn. zm.) w zwigzku z art. 227 1 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. 22018 r. poz. 2096 z pozn.
zm.), Rada Miejska w Kleczewie uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na dziatalno$¢ dyrektora Szkoly Podstawowej im. Juliana
Tuwima w Zlotkowie i po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji Rady Miejskiej w Kleczewie, Rada Miejska w Kleczewie uznaje skarge za
bezzasadng.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne uznania skargi za bezzasadng zawarte jest w

zawiadomieniu o sposobie zatatwienia skargi, ktore stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Miejskiej w Kleczewie,
zobowigzujac go do powiadomienia skarzacych o sposobie zalatwienia skargi poprzez
przestanie odpisu niniejszej uchwaly wraz z zatagcznikiem.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik do uchwaty Nr ............. /.....12019
Rady Miejskiej w Kleczewie

z dnia ....... marca 2019 1.

Zawiadomienie o sposobie zalatwienia skargi

Na podstawie art. 238 § 1 w zw. z art. 229 pkt 3 ustawy z 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 2096 z pozn. zm.) - dalej KPA
zawiadamiam, ze wniesiona w dniu 22 lutego 2019 r. skarga na dziatalnoé¢ dyrektora Szkoly
Podstawowej im. Juliana Tuwima w Zlotkowie zostala uznana za bezzasadna.

Uzasadnienie

W dniu 22 lutego 2019 roku pismem datowanym 20 lutego 2019 roku,

gm. Kleczew, ztozyli do Burmistrza
Gminy i Miasta Kleczew p. Mariusza Musiatowskiego, skarge na dyrektora Szkoty
Podstawowej im. Juliana Tuwima w Zlotkowie p. , ktéremu to
zarzucili naruszenie nietykalnos¢ cielesng syna , ucznia - tej szkoly.

Zgodnie z wyzej przytoczonymi przepisami prawa, ktore przewiduja, ze wilasciwym
do rozpoznania tego Srodka, czyli w celu zafatwienia skargi, rozpoznanie nastgpuje
w pierwszym etapie postepowania przed Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji, ktora zostata
w tym celu powotana przez Rade Miejskg w Kleczewie.

W ztozonej skardze rodzice ucznia I 1odnosza, ze w dniu 13 lutego 2019
roku na szkolnym korytarzu podczas oczekiwania za odwozem szkolnym, dzieci wsrod ktorych
byl wspomniany - wraz z siostra, bawily si¢ i $mialy.

W tym czasie korytarzem przechodzit dyrektor szkoly i jak twierdzg skarzacy, ich syn -
nie zauwazy! idacego korytarzem dyrektora wpadt niechcacy na niego, lekko potracajac go.

Zdaniem rodzicow, - przeprosit ale dyrektor ze wéciekloécig ztapal ich syna
i potrzasajac nim, docisnat do $ciany korytarza, wykrzykujac aby si¢ w koricu uspokoit.

utrzymuja, ze w domu po tym zdarzeniu ich dzieci byly
wystraszone i zdenerwowane, a syn - relacjonujac to zdarzenie ptakat.
Skarzacy postgpowanie dyrektora odebrali jako upokorzenie syna w oczach kolegow
i kolezanek a nadto podnoszg oni, e dyrektor nie ma prawa do dyscyplinowania uczni6w
w taki sposob.

Rodzice matoletniego ucznia - w przedmiotowej sprawie odbyli rozmowe z dyrektorem
szkoly, ktéry jak podkreslajg w ztozonej skardze oznajmit im, iz cheial go przytrzymaé aby sig
nie przewrocil.

Dyrektor zasugerowal rodzicom, ze ich syn - sprawia powazne problemy

wychowawcze.




W konicowej czesci skargi rodzice matoletniego -, zdecydowali si¢ na ztozenie skargi
wobec dyrektora, aby ich dziecko z checig chodzito do szkoty bez obawy, ze spotka go cos
zlego a zwloka w ztozeniu skargi zostata poprzedzona wieloma rozmowami, a zarazem obawg
o dobro syna, czy skarga nie odbije si¢ niekorzystnie na jego relacjach z dyrektorem i innymi
nauczycielami.

Do przedstawionej skargi w dniu 13 marca 2019 roku, pisemnie odnidst si¢ dyrektor Szkoly
Podstawowej im. Juliana Tuwima _, ktéry przedstawil wlasny przebieg
zdarzenia poruszany przez skarzacych.

W swoim wyjasnieniu potwierdzit fakt, iz w dniu 13 lutego 2019 roku na dolnym korytarzu
Szkoly Podstawowej im. Juliana Tuwima w Ztotkowie, jeden z uczniéw ubrany w kurtke
z nalozonym na glowe kapturem, szybko przemieszczajac si¢ korytarzem, przypadkowo
zderzyt si¢ z nim. Uderzony przez ucznia dyrektor szkoly przytrzymal go aby nie stracit on
réwnowagi i nie przewrocit sie.

Gdy dyrektor zwrécit uczniowi uwagg, aby uwazat co robi i zeby si¢ uspokoit, rozpoznat
W nim ucznia -

_ — dyrektor Szkoly Podstawowej im. Juliana Tuwima w Zlotkowie
wyraznie i stanowczo stwierdzil, ze jego reakcja na zachowanie si¢ ucznia _
byta adekwatna do zaistnialej sytuacji, a celem byto tylko i wytacznie przytrzymanie ucznia
przed wypadkiem, ktory sam stworzy}.

Zdaniem dyrektora Szkoty, w zaden sposob jego dziatanie nie powodowato naruszenia
nietykalnosci cielesnej ucznia .

Wypowiedziane stowa przeprosin wobec skarzacych ze strony dyrektora szkoty, byly
czysto grzecznodciowe, ktore s3 wyrazem jego wysokiej kultury osobistej, a zarazem
autorytetem zajmowanego stanowiska.

W dalszej czesci swoich wyjasnien dyrektor szkoly przyznal, ze wskazal skarzgcym
na problemy wychowawcze jakie sprawia — w szkole.

Na potwierdzenie swojego stanowiska w sprawie wniesionej skargi , wskazal $wiadka
przedmiotowego zdarzenia jakim byta peligca wowezas dyzur nauczyciel | E————|

— nauczyciel Szkoly Podstawowej im. Juliana Tuwima w
Zlotkowie, w ztozonym w dniu 13 marca 2019 roku o$wiadczeniu wyjasnia, ze w dniu
zdarzenia zgodnie z harmonogramem do wyprowadzania ucznidw na odwoz, ktorzy konczyli
nauke byta zajeta sprawdzaniem uczniow wychodzacych z szatni.
W czasie wykonywania swojej powinnosci, czgs¢ uczniéw byla juz na korytarzu i wtedy to
zauwazyla idacego obok grupy uczniéw dyrektora szkoly.
Zajeta swoimi obowigzkami zwrdcita wzrok w strone szatni, sprawdzajac czy Wszyscy
uczniowie jg opuscili.
Gdy odwrécilta wzrok w kierunku miejsca gromadzenia sie dzieci, widziata dalej idacego
dyrektora szkoty i w czasie jej obserwacji nie zauwazyta nic niepokojacego.
W koficowej wersji swojego $wiadczenia podata, ze zaden z uczniéw nie zglaszal jej
zadnego problemu w dniu odwozu.
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Kleczewie, dokonujgc oceny stanu
faktycznego skargi bezspornie stwierdza, ze strona skarzaca i strona oskarzana jednakowo
przedstawiaja poczatkowy jej przebieg, ktéry polega na przypadkowym zderzeniu szybko



przemieszczajacego si¢ korytarzem ucznia || . z idacym korytarzem
dyrektorem szkoty.

W dalszej czesci relacja pomiedzy stronami jest juz rézna i skarzacy w zlozonej skardze
podaja, ze dyrektor ztapal ich syna, potrzasnagt pare razy i docisngl do Sciany korytarza
wykrzykujac ,, uspokoisz si¢ w koncu”.

Wersje podang przez skarzacych zupelnie odmiennie ocenia dyrektor szkoty ktéry wyjasnil,
ze przytrzymat ucznia, ktéry w niego uderzyt aby nie stracil rtéwnowagi i nie przewrdcit sie.

Dalsza cze¢$¢ skargi w ocenie komisji jest dalej spdjna, bowiem strony potwierdzaja,

ze doszto do spotkania ||| |GG - 1odzicow ucznia z dyrektorem
szkoly | . ¢izic vskazano na problemy wychowawczych ich syna.

Pelniaca w tym dniu dyzur wyprowadzania uczniéw na odwoz [ .
w czasie swojej obserwacji nie zauwazyla nic niepokojacego 1 wyraznie oswiadczyla, ze Zaden
z uczniéw nie zglaszat jej zadnego problemu w tym dniu.

Rozbieznosci jakie sie pojawily w rozpatrywanej skardze pomig¢dzy skarzacymi
a oskarzanym, nie dajg podstawy do przypisania dyrektorowi szkoly, zadnej winy w jego
zachowaniu.

Oceniajac zebrany w tym postepowaniu skargowym material jest logiczny, spojny,
wzajemnie si¢ uzupelniajacy i wystarczajgcy do wydania opinii.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Kleczewie jest zdania, ze
ignorowanie lub catkowite milczenie albo brak jakiejkolwiek reakcji ze strony dyrektora
szkoly wobec zachowania si¢ ucznia, mogg wyrazaé kompletny brak zainteresowania,
bowiem dyrektor szkoly nie moze pozosta¢ bierny na brak zdyscyplinowania ucznia i musi
wymagaé jasnego trybu poprawnego postgpowania, dlatego tez zasadnym byto kierujac sie
wylacznie dobrem ucznia w trosce o jego zdrowie, udzielenie ||| | | . usto<;
uwagi co do jego zachowania.

Upomnienie ucznia od dyrektora szkoly lub wychowawcy, ktéry zachowuje si¢ niewlasciwe
mozna uznaé jako najlagodniejsza forme kary, z ktorag taki uczen musi si¢ liczy¢.

Dyrektor, wychowawca, nauczyciel lub pracownik szkoly ma prawo uzy¢ sily ale nie
przemocy w krytycznym momencie wobec ucznia, wylacznie w celu przytrzymania ucznia
przed wypadkiem lub innymi skutkami powodujacymi narazenia go na utrate zdrowia lub zycia.

W podobny sposéb postapit dyrektor szkoly, ktory przytrzymal szybko przemieszczajacego
sie korytarzem ucznia ||| | | | . po wczesniejszym przypadkowym zderzeniu sie
ucznia z dyrektorem, aby ten nie stracit réwnowagi i nie przewrdcil sig.

Prawdg jest to, ze nie moze by¢ stosowana przemoc lub naruszenie nietykalnosci cielesnej
i godno$ci osobistej ucznia, a warunki pobytu w szkole majg zapewnia¢ uczniom
bezpieczenstwo i ochrong przed agresja, co w tym konkretnym przypadku nie mialo miejsca.

Takie zachowanie sie dyrektora szkoly, nie mozna w zaden sposéb uznaé jako naruszenie
nietykalnosci cielesnej ucznia ||| | | j }EBEE. boviem naruszeniem nietykalnosci cielesnej
jest kazde bezprawne dotkniecie innej osoby lub inny krzywdzacy kontakt fizyczny,
ktére sg obrazliwe, krzywdzace, ktopotliwe, musza polega¢ na bezposrednim dziataniu na ciato
innej osoby z zamiarem umyslnym jego popehienia i tylko wtedy, gdy si¢ chce go popetni¢
albo przewiduje sie jego popetnienie i godzenie si¢ z tym, a tego w zachowaniu si¢ dyrektora
Szkoly Podstawowej im. Juliana Tuwima w Zlotkowie, nie mozna si¢ dopatrze¢.



Zgodnie z zasadami w obszarze wspéipracy dyrektora szkoty z rodzicami, zaréwno ojciec jak
i matka majg prawo uzyska¢ informacj¢ o swoim dziecku, jego postepach i trudnosciach
w nauce czy zachowaniu.

Dlatego nietrafnym jest tez zarzut skarzacych, iz dyrektor szkoly zasugerowal im,
ze | spravia powazne problemy wychowawcze.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Kleczewie, kierujac si¢ zasadami
proporcjonalnosci, bezstronnosci i réwnego traktowania W rozpoznaniu skargi, w zakresie
niezbednym do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego i prawnego zlozonej skargi,
majac na wzgledzie interes spoteczny, a szczegodlnie interes skarzacych oraz sprawnosé
postepowania, przy pomocy Srodkow adekwatnych do charakteru, okolicznosci i stopnia
ztozonosei skargi, w spos6b budzacy zaufanie jego uczestnikéw do wiladzy samorzadowe;j,
wnosi 0 uznanie skargi na dyrektora Szkoty Podstawowej im. Julina Tuwima w Zlotkowie,
. v icsion przcz [ - rodzicow
matoletniego _ ucznia [J] klasy Szkoty Podstawowej w Ztotkowie - jako
niezasadng.



